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заведующий лабораторией «Философии образования» Института «Теории и истории                педагогики» РАО, заведующий лабораторией «Методологии управляемого развития
 образования» МЦКО.

Замечания к тексту Проекта Закона «Об образовании в РФ»

(тезисы  выступления)
1. Обсуждая каждую статью текста Закона об образовании отдельно, стремясь что-либо в ней устранить или изменить, мы попадаем в методологическую ловушку: лишаем себя возможности аналитически осмыслить и оценить предлагаемый законопроект целиком, адекватно понять, на что он направлен,          какая в нём нужда  и ради каких целей создаётся.

2. Любой закон, по определению, не может быть одобрен и принят без обязательного обоснования, почему он необходим и какую роль призван сыграть. Без соблюдения этих методологически исходных требований любое дискуссионное обсуждение тех или иных текстовых формулировок не только не продуктивно, но и может привести к негативным последствиям. Ибо сам факт такого рода широких обсуждений, как бы становится (?!) весомым аргументом для принятия окончательного решения о его одобрении.
3. Любая законодательная норма важна не сама по себе. Она изначально формулируется и создаётся в определённом социальном и временном контексте, и, поэтому  призвана служить той цели, ради которой создаётся. Вне цели – нет закона. 
4. Без стратегии, понимаемой как необходимая государству и обществу совокупность исторически обусловленных, и, при этом  реально достижимых целей, текст, претендующий на свод законов об образовании, изначально не состоятелен. К сожалению, приходится признать, что в обсуждаемом тексте проекта закона требуемая стратегия развития образования не представлена.
5. Основными  взаимосвязанными целями, исторически поставленными перед системой отечественного образования в условиях глобализации, являются обеспечение конкурентоспособности системы отечественного образования в целом и каждой личности учащегося в отдельности. Без осуществления этих целей невозможно устранение социально разрушительной коррупции в образовании и, тем более, столь необходимое превращение образовательного пространства  в формирующую духовно-нравственную среду. 
6. Существование противоречивых разрывов между звеньями системы отечественного образования, разрушающих его формирующую целостность, не только не позволяет продуктивно решать проблему социализации личности учащегося, но и, по сути, превращает исторически осознаваемую необходимость обеспечения непрерывности образования в ничего общего не имеющую с реальной действительностью вневременную декларацию.
7. Недопустимым упущением в обсуждаемом тексте проекта Закона об образовании является  отсутствие содержательного раскрытия утверждения, выраженного в Конституции РФ, что наша школа является государственной и светской. И дело не в отсутствии формального упоминания. А в концептуальном непонимании того, что, только отталкиваясь от этих конституционных установок, можно создавать текст необходимого отечественному образованию, государству и обществу законодательства.
8. Приходится признать, что распространённая трактовка таких категорий, как «светское образование», «светская школа», в сути своей, сводится к отделению религии от государства. А ведь это только один из возможных аспектов раскрытия их содержания. В действительности светскость школы, её общегосударственный характер – величайшее историческое завоевание, обеспечивающее возможность гармонизации общественных отношений, в которые включены разные этносы и нации, и создающее формирующую среду, способную нейтрализовать даже такие негативные конфликты, как проявление ксенофобии. 
9. Государство и общество, беспокоящиеся о своей безопасности не могут не понимать, что светское образование, светская школа являются той фундаментальной основой, которая как ничто другое позволяет целенаправленно и программно разрывать негативно разрушительную связь времён, несущую в себе недопустимую преемственность неприязни, ненависти, противостояний, включая самые радикальные, между народами. 

10. В этой связи в создаваемом новом своде законов об образовании необходимо не только (по умолчанию) признать справедливым известное утверждение, что у нас в отличие от СССР, нет идеологии, но и категорически опровергнуть его. Ибо – это неправда. У нас нет единой политической, партийной идеологии. А общегосударственная есть. Это – Конституция РФ - как основа бытия и социально гармонического развития общества и её историческое завоевание –           федерализм.
11. Всякого рода социальные конфликты на национальной почве, проявления радикального национализма являются самыми убедительными доказательствами недопустимо низкой реализации в нашем федеративном государстве идеологии федерализма.  Новый закон в образовании, в первую очередь, и нужен для того, чтобы целенаправленно использовать формирующие возможности образовательного пространства для вступления в жизнь конкурентоспособной личности и молодых представителей всех этносов и народов, живущих в нашем государстве, и при этом лишённых каких бы то ни было националистически ксенофобских взглядов и убеждений.

12. . В обсуждаемом тексте закона об образовании не только не учитывается федеральное устройство нашего государства и светский характер образования. В нём есть ещё одно фундаментально недопустимое упущение. И связано он с полным непониманием роли русского языка не только и не столько как учебного предмета, сколько как системообразующей основы бытия и развития Российской Федерации как государства. К сожалению, и в решении проблемы содержания образования, и во всех многочисленных попытках создания образовательных стандартов, и в позиции, занимаемой министерством образования РФ, русский язык рассматривается всего лишь как один из многих изучаемых учебных предметов. А это совершенно губительная, со всеми вытекающими из неё разрушительными последствиями, позиция. Русский язык как государственный не может и не должен рассматриваться только в роли посредника, служащего для межэтнического общения. В федеральном государстве государственный язык способен по-настоящему, исторически эффективно выполнять свою системообразующую роль при обязательном соблюдении одного условия – он должен стать родным для каждого члена общества, безотносительно к его этнической принадлежности. Государственный язык не родным быть не может. И в этом не только нет никакого противоречия, но и огромная польза для каждого из этносов, населяющих нашу страну. Человек в условиях глобализации, знающий не один язык, изначально более конкурентоспособен, чем тот, кто лишён этого знания.
13. Наше государство и общество действительно нуждаются в современных условиях в новом своде законов об образовании. Но для этого нужно изначально вывести подготовку требуемых законов на государственный федеративный уровень и, тем самым, подчинив каждую законодательную норму и всю совокупность законов об образовании исторически востребованным в условиях глобализации целям.
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